Az engedélyezési eljárás szabályai és mozzanatai
 
Jelenleg a 20/2001. (II.14.) Korm. r. alapján folyik az engedélyezési eljárás az Észak-Dunántúli Környezetvédelmi, Természetvédelmi és Vízügyi Felügyelőségen (a továbbiakban: engedélyező hatóság).  A vonatkozó jogszabály alapján az eljárásba a telepítés helye szerinti település mellett bevonta a szomszédos településeket, amelyek: Lábatlan, Bajót, Mogyorósbánya és Tát.
 
Ezen túl több település a beruházás hatásterületén lévőnek tekintette magát, kérte az ügyféli pozíciót, ezzel együtt részvételét a további eljárásban. Ezek a települések: Esztergom, Tokod, Tokod-Altáró, de a Dorogi Önkormányzat Képviselőtestülete is napirendre tűzte a kérdést.
 
Lábatlan Önkormányzata az ügyben úgy foglalt állást, hogy maradjon továbbra is a településen a felújított cementgyár, azonban a lakosság korábban helyi népszavazás keretében a hulladékégetés ellen szavazott.
 
Mogyorósbánya és Bajót úgy gondolja, hogy a tervezett helyen ez a beruházás nem valósulhat meg. Mindkét településen a Képviselőtestület döntését jelentős számú lakossági aláírás is támogatja.
 
Tokod-Altáró  és Tokod Képviselőtestülete szintén határozatban tiltakozik a cementgyár megépítése ellen, hivatkozva arra, hogy a térségben már jelenleg is számos környezeti veszélyforrás van, ami nem engedi meg újabb terhelések elviselését, a lakosság az önkormányzati döntést szintén aláírásokkal erősítette meg. 
 
Hasonlóképpen Esztergom Képviselőtestülete is egyértelműen a cementgyár megépítése ellen foglalt állást.
 
Nyergesújfalu Képviselőtestülete rendkívüli ülésén hozott olyan döntést, hogy a cementgyár megépítését korábbi kötelezettségvállalásával egyezően támogatja, de de elutasítja a tervezett cementgyárban a hulladék és veszélyes hulladék égetését. 
 
Az önkormányzatok döntéseiket a részükre rendelkezésre álló észrevételezési idő alatt juttatják el a beérkezett lakossági véleményekkel együtt az engedélyező hatóságnak. Ez a harminc napos határidő nem egyforma az egyes településeken, de ezekben a hetekben valamennyi érintett település megküldi az elfogadott határozatát Győrbe.
 
Az Esztergom és Nyergesújfalu Többcélú Kistérségi Társulás Társulási Tanácsa (tagjai: Esztergom, Nyergesújfalu, Lábatlan, Süttő, Bajót, Mogyorósbánya, Tát, Pilismarót és Dömös) október 10-én döntött úgy, hogy „elutasítja a Nyergesújfalu-Tát határában a Holcim Hungária Rt. által tervezett cementmű-beruházást”.  Ugyancsak határozatot fogadott el arról, hogy „Lábatlan városban, az eredeti helyszínen, a jelenlegi közlekedési  forgalmi viszonyok részletes kivizsgálása mellett (10-es számú főút elkerülésének, tehermentesítésének részletes kivizsgálása) tartja megvalósíthatónak a Holcim Hungária Rt. által tervezett cementmű-beruházást”.
 
Tát Nagyközség Önkormányzata a 48/2005. (IX.20.) Kt. sz. határozatával utasította el a tervezett helyszínen a cementgyár megépítését, melynek mellékleteként részletesen kifejtette észrevételeit a beruházással kapcsolatban, melyről tájékoztatást adunk az újságban. A vonatkozó kormányrendelet értelmében a település jegyzője az önkormányzat észrevételével együtt a hozzá beérkezett lakossági véleményeket is továbbítja az engedélyező hatóságnak. Nyolc egyéni lakossági beadványt juttattak el a Polgármesteri Hivatalba, emellett csatoltuk a 2584 táti és 76 környező településen élő polgár aláírásával ellátott – a táti Képviselőtestülethez címzett – tiltakozást tartalmazó és helyi népszavazást kilátásba helyező beadvány szövegét.
 
Megjegyezzük, hogy az aláírások száma azóta is gyarapszik és lehetőség van folyamatosan arra, hogy akár a Polgármesteri Hivatal Titkárságán, akár a    Kultúrotthonban aki ilyen formában szeretne még véleményt nyilvánítani, aláírásával megtegye.
 
Tájékoztattuk a hatóságot a megtartott két lakossági fórumról és a táti lakossági demonstrációról, melyen a környező települések is képviseltették magukat.
 
Csatoltuk továbbá Dorog Város Képviselőtestületének 159/2005. (IX.30,) sz. határozatát, mellyel „támogatja Tát Nagyközség Képviselőtestületének 48/2005. (IX.20.) Kt. sz. határozatát, melyben elutasítja a cementgyárnak a tervezett területre történő létesítését”.
 
A környezet védelmének általános szabályairól szóló 1995. évi LIII. törvény biztosítja a környezetvédelmi érdekek képviseletére létrehozott egyesületeknek  és más, politikai pártnak, érdekképviseletnek nem minősülő – a hatásterületen működő – társadalmi szervezeteknek a környezetvédelmi államigazgatási eljárásokban a működési területükön az ügyféli jogállást. Ezeknek szintén lehetőségük van arra, hogy véleményüket a hatóság felé jelezzék. Így kérte az eljárásban vonását az Esztergomi Környezetkultúra Egyesület. 
 
Az egyesület észrevételeit szeptember 29-én juttatta el az engedélyező hatóságnak. 
 
Véleményük szerint a tervezett üzem, bár fő tevékenységét tekintve cementgyár, mivel azonban ott hulladékok és veszélyes hulladékok ártalmatlanítására is sor kerül az előzetes környezeti tanulmányban foglaltak szerint, hulladék együttégető műnek minősül. Hiányosságként állapítja meg, hogy a tanulmány a telepítés lehetséges alternatív helyszíneivel mindössze egy oldalban foglalkozik, nem valós alternatívákat vizsgál, mert nem jobb vagy rosszabb telepítési lehetőségeket hasonlít össze, hanem olyanokat, amelyek megvalósítása egyértelműen nem lehetséges. 
 
A tanulmány nem veszi figyelembe a telepítés összefüggéseit a terület- vagy településfejlesztési, illetve rendezési tervekkel, ill. azok közül csak azokat veszi figyelembe, amelyek a beruházás számára kedvezőek. A tanulmány általában nem vizsgálja a területfejlesztési terveknek való megfelelést.
 
A tanulmány szerint a „Legfontosabb kiszolgáló létesítménynek a Dunára tervezett kikötő tekinthető”. Ugyanakkor az is megállapításra kerül, hogy a tervezett kikötő külön környezeti vizsgálat tárgyát képezi. A tervezett kikötő a táti és nyergesújfalui csápos kutak közvetlen közelébe települne, így annak engedélyezése erősen megkérdőjelezhető. Felmerül a kérdés, hogy ha valóban ez a legfontosabb kiszolgáló létesítmény, akkor annak engedélyezését miért külön eljárásban akarja a beruházó lebonyolítani?
 
A tanulmányban megjegyzésként szerepel, hogy „D-DK irányból Dorog-Tokod légszenyezése, ÉNY irányból beépítetlen területek levegőminőség jellemző”, holott a NY-NYÉNY-i szélirány a leggyakoribb szélirányok közé tartozik, és onnan a Nyergesújfalu-Lábatlan legszennyezése jellemző, mely a tanulmány szerint is „meghatározó kibocsátás”.  Ugyanitt írja, hogy a terület környezetében a következő települések találhatóak: Nyergesújfalu, Lábatlan, Mogyorósbány, Tát, Sturovo, Obid, Muzla, Buc. Érthetetlen, hogy a fenti felsorolásból miért maradt ki Bajót, Tokod, Tokodaltáró, Dorog és Esztergom, különösen annak ismeretében, hogy Sturovo szerepel.
 
A tanulmány a terület levegőminőségét a lábatlani RIV állomás adataiból számítja ki a telepítés helyére. Az imissziós állapotok feltárásánál figyelembe kellett volna venni a dorogi és esztergomi automatikus mérőállomások adatait is. A dorogi ill. esztergomi adatok szerint, a térségben rendszeresen határérték felett van a szálló por mennyisége. A térséget por szempontjából, ahogyan azt a tanulmány is megállapítja "„B-rendszeresen szennyezett” zónába sorolták.
 
A tanulmány az emissziós értékeket és az éves szinten várható összes kibocsátást a határértékek alapján adja meg. Ez annyit jelent, hogy nincsenek valódi adatok az üzem várható tényleges kibocsátására. Felmerül a kérdés, hogy amennyiben a cég nem tud garantált emissziós értékeket megadni, nem áll rendelkezésére az ehhez szükséges részletes műszaki terv és számítás, akkor mi a garancia arra, hogy az üzem felépülte után a határértékeket tartani tudják? 
 
A tanulmány a hatásterület számításánál a szélirány gyakoriságát nem vette figyelembe, holott ez meghatározó annál is inkább, mert a domináns szélirány gyakoriság miatt (NY-NYÉNY) a nyergesújfalui iparterületre számított imissziós állapotúnál rosszabb helyzetben lévő Tát, Tokod, Tokodaltáró, Dorog települések felé száll a légszennyező anyag. 
 
Mivel a tervezett cementmű-együttégető működése jelentős szilárd por kibocsátásával is járna, továbbá a szennyező anyagok nagy távolságokra is eljutnak, így annak kibocsátása mindenképpen érintené Esztergom és Dorog városokat is és az ottani határérték túllépések miatt olyan új szennyező létesítmény, amelynek szilárd por szennyezése érintené a településeket a jogszabály szerint nem engedélyezhető.
 
A tanulmány a havária lehetőségét egyetlen mondattal kezeli: „havária esetén a telephelyen levegőtisztaság-védelmi szempontok szerint levegőtisztaság védelmi probléma nem várható”. 
 
A tanulmány bár szól a beruházás munkahelyteremtő voltáról, de konkrét számot nem közöl, azt nem támasztja alá. Csupán „munkahely-megtartás”-ról beszél. A cementgyár építése csupán ideiglenes munkahelyeket teremt, és nem szolgálja hosszú távon a munkanélküliség csökkentését.
 
A leírtak alapján az Esztergomi Környezetkultúra Egyesület véleménye szerint a tervezett beruházás nem megvalósítható, ezért javasolják, hogy a beruházást a Felügyelőség utasítsa el.
 
A Táti Képviselőtestület a következő határozatot egyhangúlag fogadta el:
 
48/2005. (IX.20) Kt. sz. határozat
 
 
Tát Nagyközség Képviselőtestülete az Észak-Dunántúli Környezetvédelmi, Természetvédelmi és Vízügyi Felügyelőségnek a Holcim Hungária Cementipari Rt. Nyergesújfalu-Tát térségében tervezett új cementgyárának „környezetvédelmi és környezethasználati engedélye” tárgyában megküldött előzetes környezeti tanulmányát elutasítja a határozathoz készült  - mellékelt – észrevételekben szereplő indokok alapján hangsúlyozva az alábbiakat:
 
·        Iparosodott térségünkben, a Tát-Tokod-Esztergom-Dorog-i medencében már jelenleg is  számos környezeti veszélyforrás van, nem kívánatos újabb fenyegető tényező telepítése olyan helyszínre, amely közvetlenül negatív módon befolyásolná nemcsak az itt élők jövőjét, egészségét és biztonságát, hanem a rohamosan és szépen fejlődő dunakanyari idegenforgalmat is.
 
Ez az alapkoncepciója és előírása a hónap végén várhatóan elfogadásra kerülő Komárom-Esztergom Megye Területrendezési Tervének, mely szerint:
 
„Meg kell akadályozni, hogy a megye területe a múlt örökségeként a környezetszennyező ipar befogadója legyen.
 
Új lakó- vegyes és gazdasági területek kijelölésével szemben előnyben kell részesíteni a meglévők megújulását.
 
A Duna menti települések parti térségében meghatározóan fontos a Duna és parti sávja, valamint a szigetek egységes ökológiai védelme, a Duna vízminőségének és ezzel a parti vízbázisoknak a védelme.
Mivel ez a térség a táj érzékenységéhez képest környezetszennyező ipari létesítményekkel már túlterhelt, további ipari fejlesztések elsősorban a már kialakult iparterületeken, környezetkímélő módon, a környezet minőségét tovább nem rontóan történhetnek.”
 
·        Tát Nagyközség elfogadott Általános Rendezési Tervében nyugati irányban, a Nyergesújfalu felé eső, annak közigazgatási határához közeli terület T-LKe besorolással olyan tartalékterület, amely távlatokban lakófunkcióra tervezett, hiszen a település lakóövezete kizárólag abba az irányba terjeszkedhet. Ennek ellentmond a tanulmány 10. oldalán  található megfogalmazás, mely szerint „a közvetlen környező terület ipari park jellege miatt a jövőben sem várható Nyergesújfalu lakóterületének ebbe az irányba mutató terjeszkedése, és Tát felől sincs ennek lehetősége”. Tát Önkormányzata a Nyergesújfalu-i rendezési terv véleményezése során a tervezett iparterülettel kapcsolatban kikötötte, hogy „az esetlegesen fokozottan környezetterhelő tevékenységet folytatni kívánó beruházások engedélyezésénél (főleg levegőszennyeződésre utalok, hiszen Nyergesújfalutól a szennyeződést elfújó uralkodó szélirány azt éppen Tát felé tereli) fokozott körültekintéssel szíveskedjenek eljárni. Ilyen jellegű esetekben kérjük szíves tájékoztatásukat, jelen előzetes általános pozitív véleményezésünk mellett.”
 
·        A beruházás tervezett területétől 950 méterre található a Táti Depo elnevezésű lakóterület, ahol 100 feletti az állandó lakosok száma, akik családjaikkal élnek ott. A legközelebbi lakóépület távolsága pedig 700 m, ahol jelenleg is egy család lakik. Erről a lakóövezetről a beruházó nem tudott vagy nem vett tudomást, így a tanulmányban még csak utalás sincs rá.
 
·        A beruházás tervezett területétől északra helyezkedik el a Nyergesújfalu-i és Táti vízbázis. A tanulmány szerint is a vízbázisok sérülékeny földtani környezetben üzemelnek. Az üzemelő kútsor védőterületének kijelölését célzó diagnosztikai vizsgálatok – a kötelező jogszabályi előírások szellemében – megkezdődtek. A lezárult I. ütem a vízbázisok sérülékenységét bizonyította. A vizsgálatok II. üteme – ami a vízbázisok felszíni védőterületének kijelölését célozza – 2005-ben nem folytatódott. A vizsgálatok hiányában nem lehet kellő megbízhatósággal előre jelezni a telephelyen kialakult szennyezés tényleges hatásait az üzemelő vízbázisokra. A szakemberek véleménye szerint a beruházás helye nagy valószínűséggel beleesik a vízbázis védőidomának területébe. Ezért a szóban forgó területen cementgyár megépítése nem engedélyezhető. A beruházás megvalósítását  ea Képviselőtestület  a lakosság támogatását maga mögött tudva – ELUTASÍTJA.
 
A Képviselőtestület a fentiekre hivatkozással kéri az eljáró hatóságot, hogy a Holcim Hungária Rt. Által benyújtott Előzetes Környezeti Tanulmányt utasítsa el. Amennyiben ez nem történik meg a Képviselőtestületnek a lakosság már benyújtott kérelme alapján helyi véleménynyilvánító népszavazást kell kiírnia.
 
 Felelős: Polgármester, Jegyző
Határidő: azonnal és folyamatos
 
A határozat mellékletében részletesen kitért a beruházás elutasításával kapcsolatos szakmai érvekre:
 
A tanulmány legfőbb hibája, hogy előre elhatározott és kellően meg nem indokolt módon kizárólag a Nyergesújfalui Ipari Parkban megvalósuló megoldást veszi életképes, vizsgálandó alternatívaként figyelembe. Eközben gyakorlatilag teljesen figyelmen kívül hagyja a hatásterület fő teherviselőjeként jelentkező településeket (Tát, Mogyorósbánya, Tokod, Tokodaltáró, Esztergom, Dorog).
 
A tanulmány nem foglalkozott kielégítően a tervezett létesítménynek az érvényes terület- és településfejlesztési tervekkel való összefüggésével. Tisztázni szükséges a beruházás viszonyát a Komárom-Esztergom Megyei Területrendezési Tervvel, a Nyergesújfalu-i településszerkezeti terv és helyi építési szabályzat elvárásaival, továbbá fel kell tárni a tanulmány és a táti településszerkezeti és szabályozási tervvel kapcsolatos ellentmondást (amit egyfelől a már meglévő lakóterületek figyelmen kívül hagyása, másfelől a távlati lakóterület kijelölése okoz).
 
Az új cementgyár a Dorog-Esztergomi medence kapujában létesülne, amelyre többek között az uralkodó széllel (leggyakoribb szélirányok: NYÉNY, ÉNY) állandó és jelentős imissziót produkálna.
 
A közútkezelővel a tervezett csomópont (10-es főközlekedési út – új gyár) kialakítás nincs egyeztetve, így nem kizárt, hogy ütközik egy nemzetközi autópálya térségbe tervezett átvezetésével is.
 
A munkahelyteremtő és nemzeti vagyont gyarapító hatások, valamint a kedvezőbb műszaki paraméterek érvényesülése a másik 4 verzió esetén is kifejthetnék áldásos hatásukat.
 
Külön figyelmet érdemel a mintegy 7 km hosszú új szállítószalag hatásvizsgálata, amelynek létesítésére csak ebben a verzióban kerülne sor. Ez a létesítmény állítólag alig okoz környezeti problémát, bár a tájra „terhelő” hatást fejt ki, és NATURA 2000 területet is átfed, valamint Nemzeti Ökológiai Hálózattal is érintkezik.
 
Ugyancsak lényeges elem az új kikötőhöz vezető szállítószalag, melynek kialakítását állítólag a kikötő létesítésével foglalkozó külön határvizsgálat fogja majd tárgyalni, annak ellenére, hogy a hatásvizsgálat során fel kell tárni a tevékenységhez közvetlenül kapcsolódó más műveletek, továbbá a meghibásodás vagy baleset miatt várható környezeti hatásokat is. Ehhez képest a két bánya bővítésével kapcsolatos kérdések szinten teljesen hiányoznak a tanulmányból, a szállítószalaggal, illetőleg a nagy volumenű és jelentős környezeti hatással járó közúti szállítással kapcsolatos hatásvizsgálati részek hiányosak, a kikötőt pedig a beruházó önkényesen külön hatásvizsgálati eljárásra szánja – talán nem is teljesen véletlenül, hiszen a kikötő előreláthatólag a nyergesújfalui és táti vízbázisok legbelső (5 éves elérési idejű) védőterületére fog esni.
A tervezett technológia lényeges eleme az un. AFR tüzelőanyagok tervezett használata, amelyben hulladékok, veszélyes hulladékok is megjelennek. Ez az eljárás tárgyát jelenleg is képező tanulmánynak ma is része, érdekessége viszont az, hogy a beruházó nyilatkozattételre jogosult képviselője 2005. szeptember 21-én hivatalosan megküldte az önkormányzatnak azt a sajtóközleményt, amely szerint „ a jelenlegi előfeltételek mellett nem tervezi veszélyes hulladék hasznosítását”, majd az azt követő napon Táton megtartott lakossági fórumon a jelenlévő nagy számú polgárral közölte, hogy még azon a napon eljuttatta a visszavonásról szóló nyilatkozatot az engedélyező hatóságnak. Ezzel szemben kérésünkre szeptember 29-i keltezéssel a H-22237-8/2005. sz. levélben arról értesülhettünk, hogy ilyen levél az engedélyező hatósághoz nem érkezett. Ezek után már nem is igazán furcsa az a beszélgetés, amely a győri hatósági ügyintéző és tát jegyzője között zajlott október 7-én. Dr. Kokas Edit telefonon hívta és tájékoztatta a jegyző asszonyt arról, hogy a levelükkel ellentétben, mégiscsak érkezett hozzájuk beadvány erről, nevezetesen szeptember 22-én elektronikus úton hozzájuk is megküldte a beruházó a szóbanforgó sajtóközleményt. Azzal kapcsolatban azonban, hogy erről miért csak két hét (!) elteltével szerzett tudomást és miként értékeli a hatóság érdemi információt adni nem tudott. 
 
A tanulmány szerint is ülepedő por vonatkozásában például a 2003-as adatok határérték felettiek. Ezek az értékek eddig Lábatlan és Nyergesújfalu térségében voltak mérhetők, az új beruházás révén átkerül a súlypontjuk Tát-Mogyorósbánya térségére. Azonban a tanulmány a levegőbe történő kibocsátással kapcsolatosan nem tartalmaz megfelelően konkrét adatokat, amelyek olyan jelentős hiányosságok, melyek nélkül a beruházást támogató szakmai döntés nem születhet!
 
A tanulmány nem tulajdonított nagy jelentőséget, ill. nem a jogszabályi előírásokkal összhangban tárgyalta, hogy milyen feltételek mellett lehet a már egyébként is határérték feletti környezetszennyezést jelentő közutat újabb jelentős terhelésnek kitenni. A nagy volumenű közúti szállításból eredő többletterhelést sem levegőtisztasági, sem zajvédelmi szempontból nem elemzi. Ugyancsak a levegővédelmi munkarészek problémája, hogy a hatástanulmány szerzői csak átlagos meteorológiai körülményekkel dolgoztak.
 
A tanulmányban nem tisztázott egyértelműen a lábatlani gyárral kapcsolatos jövőbeni szándék sem. A beruházó a tervezett helyszínt környezetvédelmi szempontból úgy kívánja elfogadhatóvá tenni, hogy a „megszűnő” lábatlani gyár szennyezési adatait levonja a létesíteni kívánt új gyár szennyezési adataiból, valójában pedig megszűnés helyett a lábatlani gyár kapacitásának megtöbbszörözését tervezi, így aztán a régi gyár leszerelésének ütemezéséről nem is esik szó az anyagban. 
A munkaerő lekötés csak időszakos, az új technológia kisebb, de képzettebb létszámot igényel. Végeredménye egy létszámleépítés, amely további munkanélküliséget eredményez. 
 
A tanulmány teljesen tévesen értelmezi a társadalmi-gazdasági hatásokat, amikor azt ismétli meg több helyen is, hogy ezek a hatások a munkahelyteremtéssel és a helyi adókkal kapcsolatban pozitívak lesznek. Valójában a környezetvédelmi hatósági és bírósági gyakorlat egyöntetű abban, hogy a hatásvizsgálat során nem a társadalmi-gazdasági hatásokról általában kell beszélni, hanem azokról a társadalmi-gazdasági hatásokról, amelyek a környezeti hatásokból fakadnak.
 
A tanulmány a szállítószalag létesítése „előnyének” tünteti fel, hogy Lábatlanban elbontanák a kötélpályát, ám ezt megtehetik akkor is, ha a régi gyár helyén valósulna meg a beruházás. Az is merész következtetés, hogy a szállítószalag nem akadályozza az ökológiai kapcsolatot, bár 6 km-en gyakorlatilag csak a hídban haladó szakaszokon járható át – pl. a Dunára tartó nagyvadállomány számára.
 
A tanulmány egyes részeiben elismeri a létesítmény átfedését a különböző természetvédelmi területekkel, másutt pedig (a fő természetvédelmi fejezetben) a természetvédelmi hatások szempontjából a tervezett beruházást semlegesnek ítéli.
 
Az előzetes környezeti tanulmány 150 oldalból és több térképből, műszaki adatokat tartalmazó táblázatokból áll. Összegezésként megállapítja, hgoy az új gyár kedvezőbb környezeti hatást eredményez, de! amíg a régi gyár estében Nyergesújfalu és Lábatlan volt a „haszonélvező” és egyben  a szennyezéssel érintett, addig az új megoldásnál a két település csak haszonélvező, a szennyezéssel érintettek pedig: Tát, Mogyorósbánya, Bajót, Tokod, Tokodaltáró, Dorog és Esztergom. 
 
Fentiekből látható, hogy  a tanulmány milyen szerteágazó területeket ölel fel és kell is tartalmaznia a kormányrendelet értelmében. Ennek ellenére az abban közölt vizsgálatok és állítások helyenként hiányosa és nem kellően megalapozottak (pl. induló állapotok kellő mélységű bemutatása, hatásterület megállapítása, technológiai leírás hézagos volta, AFR anyagok és veszélyes hulladékok összetételének és imissziós hatáselemzésének hiánya, alternatívák elemzésének hiánya, stb.), továbbá találhatók olyan környezeti hatások (pl. érintett vízbázis védőidomának kiterjedése, Natura 2000 területek kiemelt fontosságú közérdek nélküli károsítása, lakóterület közelsége, Tát település tervezett belterületi fejlesztése), melyek gyakorlatilag kizárják a tervezett beruházás adott helyen történő megvalósítását, ezért Tát Nagyközség Önkormányzata egyértelműen kéri és javasolja, hogy a Felügyelőség a kérelmet utasítsa el.
 
A jogszabály értelmében az engedélyező hatóság „a döntéshozatal előtt a környezetre gyakorolt hatás megítélése, valamint a részletes környezeti hatásvizsgálat tartalmának szempontjából lényeges észrevételeket a szakhatóságok bevonásával érdemben vizsgálja”. Ez a munka  – megítélésünk szerint – még akár több hónapot is igénybe vehet. Az eljárás valamennyi momentumára kötelességünk figyelni annak ellenére, hogy már jelenleg is megszámlálhatatlan órát, sok fáradtságot és költséget jelentett önkormányzatunknak, nem utolsó sorban nagyon sok hasznos időt von el egyéb feladatainktól, tervezett fejlesztéseinktől – közvetett kárt okozva a településnek.
 
Megköszönjük minden táti polgárnak és a környéken élőknek mindazt a támogatást, amellyel munkánkat eddig segítették és továbbra is számítunk tevékeny közreműködésükre településünk biztonsága, gyermekeink jövője érdekében.
